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U Na moglie , che appena gustate le primizie di un 
matrimonio , che le prometteva tutte le felicità , 
si vide dopo pochi mesi priva di marito , e di 
risorta : Una madre , che rimasta incinta dopo 
la morte del marito ha impiegate le sue tenere cure in 
allevare 1* unica sua figlia frutto de’ suoi infelici, ed in- 
nocenti amori , fa pervenire le sue voci dolenti all* orec- 
chio del Tribunale • Essa dopo esser vissuta nove anni* 
nello stato vedovile , sacrificando le sue occupazioni , - 
e le sue tenerezze in educare cotesta unica figlia , ora,, 
che la providenza le presenta il vantaggioso partito’ 
di un nuovo marito ,- che si offre a sposarla , si vorrebbe 
strapparle dai seno quella figlia, che con tanta amorevole: 
cura ha allevato finora . Ma qual ne è la ragion sufficiente ? 
Qual è la sua colpa ?' Si dice , che avendo ella aderito, 
alle seconde nozze , ella è sospetta all’ occhio della legge- 
nè può più esercitare la tutela . Ma qual può essere 
cotesta feroce giurisprudenza , che supprime le voci della 
natura ? La madre non trova ragionevole la sua esclu- 
sione . Ella perciò riclama i suoi .dritti . Sostiene, che- 
se ' una legge imperiosa , e severa par che • a prima . 
vista la escluda, dalla tutela , una ragionevole inter» 
petrazione della legge stessa la preferisce a chiunque , 
malgrado il suo passaggio alle seconde nozze : Se un 
vecchio pregiudizio a lei si oppone per allontanarla dalla 
tutela , ella chiama per suoi garanti i sentimenti di una 
placida , e tranquilla ragione , e le idee seguite dalle 
Nazioni culte , è da’ Tribunali d’ Europa , e specialmente 
dal nostro S. C. , che ammisero in occasioni consimili 
Je madri binube alla tutela , subito , che trovarono non 
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aver luogo il motivo *di diffidenza , per cui la legge la 
esclude . Ecco perchè De. Gemma Clementina Aruffo 
animata dal vìvo desiderio , che ha ogni madre per i 
vantaggi della propria figlia , espone con fiducia la sua 
difesa alla G. C. implorando la continuazione della tutela 
di D. Maria Amalia Telia sua figlia , e noi , che siamo 
il debole organo delle sue voci , dimostreremo plausibile 
nei dritto il' suo desiderio y e di giusto, appoggio fornite 
le sue dimànde .. ; ; 

, • . « : '.ita ^ 
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A .z.i^ Giugno dell* anno 1776* i fratelli D« Francesco ^ 
Sacerdote secolare D*. Pietro ,, D. Amodio * e :D* 
Nicola .Silvestro Telia con pubblico .istrumento stipulato 
per Notar Nicola Fabiani di Falena fecero vicendevole 
donazione di tutt* i loro, beni , e dritti presenti , e futuri 
acquistati , e da acquistarsi in modo qualunque . Spie-, 
garono , che essi ciò. facevano sì per TuafTetto , che aveart 
tra loro , si anche perchè avean ’ la mira di conservare 
i beni nella propria famiglia • A tale intendimento stabi-» 
lirono i seguenti patti ' . . ' ■ 

I* Che tal donazione rimanesse nulla per la sopravegnenza 
.. de’ figli maschi , purché rimanessero superstiti in tempo 
della morte del padre* ' v . 

II.. Che le figlie femine dovessero succedere solamente 
nei beni del padre , e non già in quelli % che al padre 
sarebbero pervenuti dagli altri fratelli per effetto di 
quella donazione* , 

III. Che restando sopraviventi maschi, e femine, le femine 
potessero pretendere il paraggio soltanto su i beni del 
padre .. . ' 

IV. Che ciascuno de* fratelli- potesse disporre di soli 
ducati mille . • 

V. Che nel caso d inesistenza, di figli maschi, succedessero 
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le femine anche ne’ beni pervenuti da’ fratelli morti senza 

%M0. ... { 

Seguentemente a 17. Settembre dello anno 1787. con altro 
pubblico istromento , che si vuole stipulato per gli atti 
di Notar Giambattista di Rocco di Fara Sanmartino , i 
fratelli Telia , dopo aver dichiarato di aver fatto la 
cennata scambievole donazione , dissero , che voleant> 
spiegarla più chiaramente in alcuni capi . A tale uopo 
ideatori di fare una nuova donazione da aver luogo subito 
dopo la morte di ciascuno di essi, et in pr aambula bora ejusm 
Le leggi di questa nuova convenzione furon le seguenti. 

1. Convennero , e stabiliron tra loro , che in quella dona,-' 
zione andassero compresi soltanto i figli maschi , che mai 
avrebbero procreato in esclusione delle femine, 

1. Che avendo alcuno di essi figli maschi, e femine, i soli 
•maschi dovessero succedere , e le femine dovessero avere 
il paraggio dalla sola parte de’ beni del padre , e noa 
da quelli pervenuti dagli altri fratelli morti senza, 
figli . 

3. Che morendo uno di essi fratelli con figli maschi , oppure 
le femine morissero in pupillar età dopo la mprte del padre j 
in tal caso ritrovandosi superstiti gli altri di essi fra- 
telli' donanti , e chiunque di loro , essi dovessero succedere, 
ai nipoti morti in età pupillare . . 

E’ da notarsi ancora , che in quella donazione si 
fece la seguente dichiarazione , e riserva cioè . 
Che comi essi j rateili assodati alcuni loro affari hanno idea 
di fondare un fcdecom messo, 0, maggiorato , perciò, si riser- 
vano nella presente donazione la facoltà, piena di ciò fare , 
e la facoltà di potere alienare -, vendere , 0 permutare porzio- 
ne de loro beni per jarne compra di altri più speciosi , e 
f sodali : e che questa facoltà possa svilupparsi da tutti essi 

A a . Si- 
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(1) Fot. 6 . e 7. Procfss S. R n Ci 
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Signori Ccftiiitti i 0 da chiunque resterà superstite (i) ♦ 

In Marzo dell’anno i siccome D*Fiancesco Antonio Telia 
Sb maggiore ebbe V infortunio di perdere V unico figlio . 
maschio , che aveva , e ‘ sembrava estinta ogni lusinga di 
averne nei tempo avvenire , si fece perciò la risoluzio- 
ne dì dar moglie a D, Amodio, il quale sposò. D. Gem- 
ma Aruffo, Questo matrimonio pero si sciolse in Settem- 
bre dello stesso anno. Imperciocché lo sposo D, Amodio 
èssendo venuto alla fiera di Salerno, contrasse quivi una grave 
malattia , per cui se ne morì in Napoli in. casa del di 
lui cognato D, Bartolomeo' Aruffo lasciando incinta la ri- 
detta sua moglie D* Gemma, che rimase in casa de co- ; 
-gnati, ed a 4. aprile dell’anno 1795, diede alia luce una 
bambina , cui si diè nome M, Amalia T. ella , 

Estinto D, Amodio, i fratelli, che gli sopravissero credette- 
ro confacente a loro interessi disfarsi del ricco, negoziato 
di pannine, che avevano, non potendolo tirare più innan- 
zi per 1’ avvenimento infausto della morte del loro fra- 
tello , che n f era il sostegno, come era il sostegno della 
Casa (a) . Essi occultarono tutto il contante , tutto il pre- 
zioso , e tutto quel, che ritrassero dalla dismessione del 
negoziato anzidetto. I fratelli Telia usaron de’ riguardi 
alla vedova D. Gemma, finochè non diede alla luce D, 

Maria Amalia, cosa, che dispiacque iorq infinitamente , 

giac- 


(1) ToU 9* od il. d • processa S. R* C» 

(3) Ciò si comprova colla lettera di D* Pietro Telia 
scritta a D.Bartolomeo Aruffo a dì ji, Ottobre 1794. /o/. 
79. , e 80. proccss. Si R . C. Eccone le parole , *— C arò 
inio Sigi T). Bartolomeo • Infelice me , infelice questa sua 
“ Casal Chi ci consola ? il colpo c stato gravissimo ; nè mi 
fido di rappresentarlo . Povera , povera la casa mia , essen- 
dosi perduto il sostegno , la guida , e la speranza di questa 
afflittissima Casa &Ci • • . 
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giacché stavano- in aspettazione del maschio . ; Quindi : : 
fili d’ allora risolsero di dar 1 moglie air altro fratello D. 
Nicola Silvestro, benché storpio, e lunatico. * • 

In seguito di ciò D. Gemma avvedutasi , che non le si usava 
più riguardo veruno , ed avvedutasi altresì, che i cognati 
avean rivolte le mire a defraudare 1 ’ infelice ragazza , 
con sano accorgimento risolse di ritirarsi insieme colla fi- 
glia in Fara Sanmartino sua - padria , acciocché' quivi in • 
casa de’ fratelli , e della madre avesse potuto col di loro 
consiglio prendere gli espedienti opportuni per mettere in 
salvo gl’interessi della figlia' . Quindi avendo fatto sen- 
tire a’ cognati, che ella voleva rivedere i suoi , f anche 
per avere un sollievo - nella malinconia , in cui' era im« _ 
mersa, e che con ragione opprimeva il suo spirito , ese-> 
guì la risoluzione di conferirsi in Fara accompagnata dal 
Sacerdote D. Pietro Telia suo cognato . Giunta ‘colà pa- 
lesò le sue idee alla madre , ed ai- fratelli , -per -sen-' 
tire il loro consiglio , ed •* essi tutti furono d’-avviso 
che rimanesse in Fara , e che si prendessero gli espe- 
dienti per mettere in salve gl’ intèressi della pupilla * 
Tanto ella eseguì , nulla '-curandosi , che in Taranta era‘ 
rimasto tutto il suo corredo , dove tuttavia si 1 trova in 

* f • 

potere de’ fratelli Telia -(f) .• • ' • ^ •' ; 

Il primo passo , : che diede D. Gemma Aruffo per mettere- in 
salvo gl’interessi della r figlia D. Maria Amalia , fu di 
comparire nella G. C f della Vicaria , óve implorò \ j che 
in beneficio della figlia si spedisse ir decreto- di preambolò 
del fu D, Amodio Telia suo padre , « v -*che ad 'essa D. 
Gemma - a normi- delle leggi si deferisse la tutela , 'come 
dalla Vicaria 'fu* ordinato con decreto ■ de* 26. Settembre ^ 
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Si vegga il processo del S. C. 
Fol. j, process. M, C. V-. 
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I Fratelli Telia per 1 * opposto avendo ciò saputo „ ed aven- 
do capito le intenzioni di D. Qemma Afuffo comparvero 
nel S. R. C. , dove, presentando gli enunciati due istru- 
menti per mezzo djèll&i solita supplica .esposero le . se- 
guenti cose, Dissero, che non avendo D, Francesco An- 
tonio. fratello, primogenito figli maschi % e D. Amodio non 
avendo avuto, che una sola figlia fèmina, perciò D. Ni- 
cola Silvestro ultimogenito si era determinato a prender 
moglie ad oggetto, di conservare la sua famìglia % e sog- 
giunsero .. — Nane autem ad supplicantium aure s per verni 
vidua/n diéii dcjunéìi D. Amodcl nonnullas prcetentìones su- 
scitare velie contra supplicantes : non solum prò tutela diéìce 
pupilla) y sed etiam : pro adminift rat ione honorum ejus dejunài 
viri : Ex pr cenar rat is in presenti, supplicai ione abunde patct 
diéìce Riduce nuljum jus competere y neque, super adminifira^ 
tionc fru&uum diétorum honorum , ea enim vigore reciproca 
donationis , & fi dei com m issa ri ce, substitutionis, ad supplicante s : 
per tinelli , & ad'filios ?na$culos : ex eorum corpore procrean- 
dosi e contra diéìce pupi lice alimentò, ijunc debentur , ac do- 
tem de par agio, a ds ignari dchet tempore opportuno • Quindi 
conchiusero dimandando esser mantenuti .nel possesso dei 
beni del . fratello, defunto, D., taxodio con farsene prima la 
segregazione per cautela delle, pajftf (i)\ . : ' • ■ 

Spedita- solita conttosupplicata , ed avendo, i r fratelli Tel- 
ia spiedata la loro istanza , fu fatto il seguento decreto: 
Fiat ptfjta adnotatio honorum tum mobilìum % quam stabihum 
possessorum per diéìos fratres de Telia; sumptibus corumdcm 
jratrum , & exequutio . committatur \ R* % Generali A udienti ce ^ Re- 
gi is, Cunis. viciniori bus , & Curi ce- loci' in solidum (*]}.« . 

Spediti gli ordini corrispondenti al decreto,.,, la Corte locale 
delegata per eseguirli , fece 1* annotazione a piacimento, 
e discrezione de* fratelli Telia, a cui furon tutte le robe 

' ' con- 
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( i > Fot. 4. process. S, R, C. 
(2) Fol. 13, a t- 


consegnate -qw .'.obi igat ione ^ CO ? Questa : annotatone fi* 
un j tessuto jadi j/firo 4 i jdiptt?/ a nuocerq T infelice pu- 
pilla v; ;I Signori /Telia pi occuparono -unicamente ; ad oc- 
cultare tutto j ib dpnaro e : tutto il mobile pre-< 

ziosd 9 ch\era-in famigliai, f di cui non fecero motto 
alcuno Soltanto- ànnotaropò-potchi crediti ; ed ebbero an- 
cora la, temerità di dichiarare , eh’ essi ?ran debitori di 
Notar Carlo Maerama- nelja -, somma di doc. 300. , che. 
stava*)-, depositati nelle loro, mani , e che si avean con- 
sumati per bisogni della famiglia < . Inoltre D. Francesco 
Antonio dichiarò ^aversi consumato ducati 19, esatti dalle 
rendite deUa , Congregazione dell’ Addolorata , di cui era 
Priore/. Or , qual pruova più. convincente. , e qual più 
sicuro segnale^può. mai desiderarsi per dimostrare le mire 
indirette f de\. fratelli Telia ’ t . e 1 ,’ idea . risoluta de’ medesimi 
in recar .pregiudizio ; all’ infelice .pupilla ? Ad ognuno è 
notaci’ opulenta/:. della famiglia «Telia fornitissima di cren, 
diti;,, e contante r Infatti allorché D. Amadio in Settembre 
dell’anno 1794 quando morì, andò nella fiera di Salerno , 
quivi fece la-yepdita di ducati settemila di pannine, e. 
dovea esigere , come esig$ ducati 8076, 22. ,seconcloch& 
ci contesta una Ipttera dello stesso D. Pietro Telia scritta a 
D. Bartolomeo ArufFo immedatameqte. dopo seguita la mor- 
te di D. Amodio (2) . Queste somme rinvenute dopo la mor- 
te di D. Amodio. in c^sa,di D, Bartolomeo Aruffo , furono 
con somma lealtà rimesse a’ Signori Telia, i quali ne furono 
ben contenti .spiegandone al cognato i più vivi ringrazia- 

A + ’ men.- 

— 1 u 1 . "I. — ; t « ■ ■■ ■ v V » f » ' 

J „ 

(t) Fol. 45. d. process, A*. C, 

(2) Le parole della lettera sono te seguenti i ' La esi - 
genza , che portò y ( cioè D.Amodio ) nella, fiera, di Salerno , 
ascendeva a ducati 8076. 22. , e la roba ha smaltita 
ascendeva a due . 7000. circa , oltre la fede di credito di doc . 
300., che portò a V. fi.; p fine di farla rinnova rs , avendo 
il JVg. Buonocore Jaito un passio sotto di essa Oc» 


mentì tbfr WUcOm letttó 

tur ritìtó» rilevanti / ed altre V co» /tUi sostenti il 
L t0 fteioiio de’ Signori Telia ' niènte^* vide artnowto', 
Onindì la vedovi D; Gitimi AruffoV. ■ fthitamente 
cuoce ir vantaggia della sua figli* , all’ aspetto di un’ an< 
notazione - così ? fraudolenta n”«spòsè le sue doglianze 
nello stesso S. R. C. , ed in pWovi esibì- il cartéggio , 
ciré si Conservava 'da D. Birttolómeo-siiO -fratello e che 
fortunatamente si ritrovò (i); ed tsibl ancora copta del 
bilancio inviato in tal rincontro agh stèssi Signori Telia (3). 
Quindi fu ordinato dal. S. C; di descriversi nell annota, 
iicrne le cose non annotate ; e ftì iWpàrtito . tèrmine 
sommario suite cosfe dedotte per parte te - «lettóri -Telia, 
QiieStò giudizio iloti si è pùt prosegui i attésa la posi- 
none iti felice • della pòvera Vedova >£). GsWnu > Cli * 
Cognati Si è negato ogni soccor&o ^ ih §ui$a> che ebbero 
financhfe il coraggio di depositare ih ferté di vecchi# 
conto la sua dote in dòcati seicento' , chfc oggi trovansì 
jnipiegatfe * còlla Regia Còtte j e ne pente giudizio nfel‘ 
»§. G. • Ella tri il gito di dovè anni non ha avuto , che 
là tenue liberazione di docati i$ò« per gli «^alimenti della 
pupilla , secondochè ben si ràvvisa dalla fede fatta dallo 
Scrivano D. Giuseppe Daniele presentata presso gli atti 

della g.c. (4). - ; /. 

Mentre così eran le cose D. Gemma Aruffo ebbe richiesta 
di passare a seconde nbaze con D. Donato Masci di Rocca 
S. Giovanni ,* giovane fornito delle piti amabili qualità , 
dì lodevoli costumi, e di famiglia ricca, e riguardevole (5 ). 
D. Gemma calcolando il suo stato d’ indigenza , sfornita, 

di 


v 7iJ Po!. 82. a K ad 84. d. processa 
(i) Tot. 79. ad 9 1. d. procèssi 
f$) Fo/* 87. ad 91. d. process. 

M F<?/. 7. ad 8. process. M. C. Vi 

( 5 ) 
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di dote , e di 'ogni risorta , ridotta: a vivere in- uno . * 
stato precario dipendente dalie sovvenzioni , che;la gene- 
rosità de’ fratelli , e della * madre le • contribuivano t si _ . 
persuase ad accettare un partito così vantaggioso , che 
la providenza le avea destinato, ... 

Ella credè a ragion veduta, che malgrado il suo passaggio a . * 
seconde nozze non .dovea restar priva della tutela di 
D. Maria Amalia sua figlia j avendosi riguardo non meno 
alle ■ giuste , plausibili , , e necessarie cagioni , che la, 
determinavano a prendere il secondo marito, ma benanche 
perchè attesa la convenzione fatta tra .i Signori Telia, 
mentre vivea D. Amodro f non potea aspirare alla sue- 
cession della figlia . Quindi '- cessando ogni motivo 
di diffidenza contro . di lei r a <17.' Luglio dello, scorso 
anno 1803. dimandò nella G. C, dichiararsi* che., le.fusse 
lecito passare a seconde nozze con D.' 'Donato Masci - 
senza rimanere in alcuna guisa pregiudicate le sue ragioni 
circa la continuazione nell* esercizio della tutela ^di sua> 
figlia. Soggiunse, che laddove^ la G. C. credesse non 
aderire alle sue dimande , doveva allora destinarsi per tutore 
della pupilla di lui fratello D. Bartolomeo Aruffo, Zio ma^ •- 
terno della pupilla in -esclusione de’ zìi paterni , i quali, 
oltre ad essere collitiganti colla pupilla , avean procurato 
recarle innumerevoli pregiudizi , : anche perchè era da 
esaminarsi , se quella donazione , che si ostentava era 
genuina , o era • stata artificiosamente congegnata per; 
escluder la pupilla dal paterno retaggio • 

A vista di tal dimanda fu impartito termine sommario , e 
citaronsi peredi&um tutti gl* interessati. In seguito di ciò i fra- 
telli Telia comparvero nella G. C. , - ove opponendosi , 
vivamente alla dimanda di D. Gemma chiesero defe- 
rirsi a lor benefizio la tutela , come a più stretti con- 
giunti 9 soggiungendo , che non dovea esser loro di 
ostacolo la lite promossa , giacché erasi svegliata dalla. 1 
stessa D.Gemma, non già dal padre della pupilla. Quindi 
su di tale istanza, fu ordinato , che il termine sommario 
• impartito corresse ancora sul dedotto dai fratelli Telia . 

A s Ll 
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La pruova fatta 'da~ D* * : Gemma * nel * termine; impari ito -da 
essa G* r C. , esibisce il seguente- risultato « 
i. Gh& ella- dopo la morìe .del marito D, ^mòdio restò,..; in-, 
cinta di'due mesi ,v ed a tempo i proprio'. -diede alla; ; luce. 
D. Maria Amalia, di cui fu dichiarata tutrice dalla -G<G. 
i. Che la tutela di D. Amalia non .si aggira .ad- altro ? senon-. 
chè nella semplice - educazione ^ e- regolamento delia perso- 
na. Imperciocché i beni del padre sono in potere. deVZif,.., 
i quali sostengono risolutamente , phe sianol fli f loro appar- 
tenenza- in forza delle cennate due. .donazioni > per le-rqua- 
li vi e lite nel S. ;C; ?:?•'; ur:o. : M:-: j li • . 

Che i Zi i paterni niana cura * <el:..niith .pensiero hanno, 
avuto della pupilla : £ siccome -ella .era- ' ntal vista da 1 .co-* . 
gnati , che non le usavano alquùjriguardo ,0 .stimò passare, 
nella casa dei fratelli insieme. cx>Uà. pupilla:*,: .0 . 1 

i. Che essa D. Gemina fin da che 0 mancò di arata. .<^1 dV&r.' 
ritosi è occupatai'còn amorevole- cura riiu. dare esatta., 
educazione alla figlia pupilla ^ Dip-piùi, che oltre a ZU 
paterni dèlia- ragàzia vi 1 sono ancora i Zìi materni , cioè 
D. Bartolomeo, D- Matteo y e, U. Giuseppe Maria A ruffe, 
Pei* 1’ oppòsto i fratelli .Telia .per t /riuscire nei disegno di 
escludere? D. Gemma 'dàlia 'tutela' , si. i sonò: ingegnati coi; 
detto di piu testimonj; Jorp congionti , ,0. dipendenti •> 0 
debitóri, -di provare gli assunti', seguenti', sr • . i - 

1. Che D. Gèmma e prin^a , e ; dopo , che :fus^e morto il. 
di lei marito D. Amodio .:fu amata e ccntradisynta da- 
gli individui della loro famiglia, e che per mera bizzaria 
volle fare la risoluzione di ritornare in casa della madre, 
e de’ fratelli sotto pretesto di. rivedere i.sUoi v . 

2. Che più volte se - le 'fecero premure di farla ^ritornare , iti 

casa, al che non riuscirono (1). j.. . , .... * , ‘ 


..... 




— — 


m fr;r 


• • • « > , - • 

• » ' 4 . . * « • 4< 

(1) Qual pruova si reca di questo.- amore , ed attacca- 
mento dimostrato per D. Gemma, dopo, la morte «del mari - 
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3. Che ella si fece dichiarare Tutrice dalla G.' C. per ave- 
re 1 amministrazione de beni , che credeva appartenere al- 
la pupilla (r) . 

A.tf . 4 . 


to?Il processo del S. G. meglio, che le voci vaghe, ed il 
detto di pochi testimonj prezzolati, ce ne somministra luci- 
do argomento in contrario*. D. Gemma non ha potuto finora 
ricuperare il - suo corredo rimasto in casa delli Signori 
Telia, i quali si sono negati a restituirlo per tanti annij,’ 
e tuttavia sta in lor potere . Essi hanno avoto il corag- 
gio di far deposito de* due. 6 00. dotali di D, Gemma in 
carte bancali di vecchio conto, in quei tempi infelici , 
rie’ quali si valutavan per nulla , ed in piazza correva 1* 
agio in un grado esorbitante . D. Gemma non volle rice- 
verli, e quindi i.Ì deposito fu impiegato colla Regia Cor- 
te. Pertanto è avvenuto , che P infelice- D. Gemma. è pri- 
va di ogni frutto dotale , ed ha menato finora una vira 
precaria appoggiata alla beneficenza de’ fratelli .. Ecco il 
grande amore , che hanno avuto ì * Signori Telia per la 
cognata. Per quel, che riguarda la pupilla, è cosa , che 
non può udirsi ‘senza che ne frema P umanità , ella non ha 
conseguito per- lo giro di nove anni , che soli due* 15 o.,- 
ma dopo le spinte giudiziarie, e le liberazioni ordinate dai 
S. C. . E’ veramente da ammirarsi tant’ amorevolezza in co* 
desti zii,i quali avrebbero lasciata perir di fame la pupil- 
la , e la madre, se non fussero state accolte nella Ca- 
sa di Aruffo , dove sono state finora alimentate . La lo- 
ro lealtà si ravvisa specialmente dal fatto della occulta* 
ztone di tutto il meglio , e di tutto il prezioso , che for- 
mava P opulento negoziato di pannine , che fu dismesso 
dopo la morte di E). Amodio. Vegga ora la G. C. di 
qual tempera siano i testimonj prodotti dagli avversari , 
i quali in faccia a’ fatti permanenti osano parlare di affet- 
to, e di attaccamento verso la pupilla, e la madre. 

(r) Di quali beni D* Gemma vuole appropriarsi Pam* 

mi- 
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'4, Che la sua idea nel dimandare la continuazione nella tu- 
tela è appunto quella di potere riuscire a contrarre il van- 
taggioso matrimonio con D. Donato Masci , che l*ha ri- 
chiesta colla condizione di dare in moglie la pupilla al di 
lui fratello germano, perchè ha pingue dote (i). 

Che ella fa ogni sforzo , che la tutela si- deferisse ad uno- 
de’ fratelli nel caso, 'che a lei non si accordasse la con- 
tinuazione .(2) . 

• , • * .. tf. 

y , ■■■— ■ • * " - ■■■■• ■ - 

r ' . . . 1 ■ . ' . « 

ministrazione , se tutto trovasi in potere degli avversar], 
j quali n’ebbero la, consegna in seguito degli ordini ottenu- 
ti dai Si C.? Di quali sostanze della pupilla può abusar 
la madre , se i Zìi paterni tutto hanno in mano , e djj. 
tutto si credono padroni ? 

(1) , Da questo articolo può ben ravvisare la G. C. lo- 
spirito d’impostura, che anima i Signori Telia nel pre- 
sente giudizio . Maria Amalia Telia non ha che otto in 
nove anni. In una età così tenera parlar di matrimonio r 
è una idea tutta vana , e chimerica f Dicono gli Avver*. 
sarj , che la premura- di avere la pingue dote, che ha, 
la pupilla, anima il presente giudizio , e i desiderj dell^,. 
madre . Ma dov’ è questa dote, se tutto hanno, e pos- 
seggono i Signori Iella , e quando sarà il tempo di con- 
seguirla , dovrà prima farsi una lite per la liquidazione 
della medesima colli stessi Signori Telia , la di cui in* 
dole avida, e restia è a tutti ben nota? 

-• (2) D. Gemma ha premura per i vantaggi della pu- 
pilla» Ecco perchè desidera ìa tutela. Vede, che restane 
do F infelice ragazza in balìa de’ Zii paterni , sarà sempre . 
malmenata. Sicché ha implorato dalla - G. C. , che laddo-. 
ve non volesse accordare a lei la continuazione della, tu* 
tutela , che la medésima si deferisca a’ suoi fratelli , da’ 
quali a ragion veduta si ripromette , che la pupilla deb* 
ha essere con più umanità accoltale trattata . Gli esem- 
pi del passato la confermano in questa ide* , ed ; ella /a 

ogni 
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6 . Che essi sono i congiunti più prossimi in gradone dopo 
di^ essi D. Maurilio Pierantonio marito di una lóro sorelli ' 
già defunta , ed i tìgli di lei , 

7. Che essi sono abilissimi all'esercizio della tutela ,! ed uòn 

mini onestissimi, da cui la pupilla pub avere unalode\\o- 
le educazione (1). ! ii r " ,TI 

8. Che essi non furono mai cóllitiganti colla pupilla, e che ' la 
la causa pendente in S. C. fu introdotta maliziosamente 
da D. Gemma per escluder essi dalla tutela , e dall’ am- 
ministrazione , r che si lusingaya poter conseguitela) . .. , 

p. Che la pupilla non riceve dalla madre una educazione 
molto lodevole, giacché oltre al non esigere rispetto cLal- 

. la figlia, si sente proferire parole .oscène e 'si' è fatta 
andare più volte in Rocca S, Giovafini‘"per V oggetto del 

» « S k <1 # '« 

A M? - ma- 
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ogni opera di escluderne i Zìi paterni r dalla di cui fero- 
cia teme ogni sinistro per la infelice sua figlia/ 

( t ) La parentela de’ Signori . Telia ,e in pari gra- 
do eoo quella di 0 * Bartolomeo Aruffo.'Non possono per- 

ciò gli avversa’rj prétender dritto di preferenza , é molto 
meno i figli della sorellà. Circa le qualità poi degli av- 
versar] , T esperienza decide, quanto siano infauste per la 
pupilla le loro intenzioni. ~ “ ; •’ 

(2) Quanto si contiene in questo articolo è lina solen- 
ne menzogna. Basta volgere lo 'sguardo al processo de! 

S. C. per esser persuaso , che il giudizio quivi svegliato 
fu promosso la prima volta da’ Signori Telia pef esclude- 
re da tutto il paterno retaggio la pupilla con quelle due 
donazioni , delle quali dovrà esaminarsi dal S. C. il me- 
rito, ed il valore. Questo giudizio fu dedotto ad oggetto 
di far uscire ignuda dalla casa paterna l * * * * 5 infelice pupilla , 
:e ridurla a mendicare da essi gli scarsi alimenti' a loro 
disevezione . 
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matrimonio con somma ammirazione d\ tutti del Paese (i). 
io. Che i Zìi paterni sono preferiti nella tutela a’Zii ma- 
terni, anche perchè D f Bartolomeo, e D. Matteo Aruffo 
dimorano in Napoli j e degli altri due, uno è ragazzo, ,-e 
l 1 altro , ha sconvolto il cervello, 
ti* Che tutti i fratelli A ruffo non godono la sana cjpco ra» 
sione ? nè. sono benestanti (a). 



La G. C. intende meglio 
idee animatrici de’ Signori 
cui manca ogni appoggia 


(1) - Quanto si dice in questo articolo esibisce .un ^ei 
ritrovato suggerito dalla calunnia , e dalia impostata,* 

Se la educazione^, che D, Gemma ha dato alla ' figlia 
è poco ben regolata , perchè finora nessuna doglianza ne 
han mossa gii avversari , ed ora lji prima volta son 
venuti a dedurre tante belle cose per escludere la madre 
dalla tutela , ed ora hanno cominciato a spiegare tanto 
zelo per la infelice pupilla . " 

di ogni altro quali siano le 

Telia in affermare tante cose , V&U1 atrv ,. lu 

di realità , . E’ da rimacarsi ancora , che sull’ articolo 
4* 9’ y 1 r « alcuni testimoni dicono neycirje , e gii altri 

depongono per averlo inteso dire. La G’ C. ben sa, che 

‘tali deposizioni per legge yalgon meno del nulla. 

( 2 ) E' una nozione d’ istituti , che circi il peso della 

tutela si guarda splp fa vicinitìi del grado , senza ffar 

differenza tra agnazione, e cognazipne. Non regge dunque- • 
nel dritto la posizione degli avversari , e molto meno 
•vale nei fatto. I fratelli Aruffo godono ottima opinione 
per la lora probità , ed onoratezza . D. Bartolomeo spe^ 
cialmente e un pubblico negoziante ammogliato con figli , 
che gode la comune fiducia perla sua opulenza , e per 1?, 
sua lealtà . I mezzani della npstra borza di commercio cc 

xi fa ? ? iena fede > edl *n solenne loro attestato il giustifica. 
Non è dunque da por mente alle voci di alcuni pòch 
InAyidu. , che dicono l’opposto solo per averlo Leso 
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12, Che essi Telia hanno sempre mostrata molta affezio- 
ne, ed attaccamento tanto alla pupilla, che alla madre, 
avendo pagati gli alimenti assegnati dal S. C (*).. . , 

r , Che i testimonj esaminati dalla Vedova sono per la 
masg i° r parte bisognosi , per cui si sono lasciati sedur- 
re (2). 

Contro all’ anzidetta-pruova compilata per parte delli signori 
Telia, benché a colpo di occhio si ravvisasse calunniosa , 
ed inconcludente , ’D. Gemma chiese, ed ottenne la, ri- 
pulsa de’ testimonj contrarj., dimostrando cioè i. Che 
Giuseppe Cipollone è nipote delli Telia , 2. , che Felice 
di Lauro è loro stretto amico 3* che Alessio Marcello 
è loro debitore -4. che Giulia Marinelli sia amico, e de- 
bitore $. che Notar Carlo Mamma sia parimente 'stretto 
amico , 6. che Berardino 'Profeta 'è loro -amico , r e. debito- 
re , e tale ancora D- Giuseppe Cipollone , 8. che Ca- 
millo di Cocco sia ubbriaco , r. r. , stupido’, e miserabi- 
le , 9. e finalmente che i testimonj da lei fatti esaminare 
si distinguono per la onestà , e -godono la pubblica opinio- 
ne (3) . • ’* *’• - : ‘ ~ •; 

Sul merito di queste pruove dee ora la - G. C, decidere a 
chi si debba la tutela. D. < 3 enl ma ; crede risolutamente, 
che ella debba essere a tutfi preferita ,- malgrado che a- 
vésse fatto passaggio a seconde trozze, e qualora laG.C, 
non volesse deferire a tal sua dimanda riessa implora, che 
•in esclusione de’ zìi paterni debba la- tutela appartenere a 
O, Bartolomeo Aruffo suo fratello. Noi dunque a difesa di 
D. -Gemma dimostreremo prima il dritto di dei sulla tu- 
tela ;di D. Amalia , ed indi quello di D. Bartolomeo . . ... 




w t y/ ■» «. 
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(1) A questo articolo si è risposto col fatto , che 

«i raccoglie dal processo del S. C. » • * — . * - 

(2) Quanto si dice in questo articolo esibisce lo sfor- 

zo di chi vuole poter dire cosa per eludere in modo qua- 
lunque la verità . .* ,\ . ... .. 

(?) Fol. 89 , ad 93 . 
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Dritto di D.G emina Clementina Aruffo sulla tutela di D. Amalia 

Telia sua Jìgl ìa • • ; 

* A * \ 

N Oa vi è dubbio , che secondo i dettami della Romana 
giurisprudenza , la madre , che passa, a seconde nozze 
resta esclusa da ogni dritto sulla tutela de’ figli, e la cu- 
ra , e la educazione di costoro si toglie a lei, e si affida 
a colui , che la religiosità del Magistrato crede confacen- 
te a* vantaggi de’ pupilli • E’ una presunzione fondata nel 
dritto , che la madre per condiscendenza al secondo 
marito., ! accalappiata dalle lusinghe, del medesimo, 
sacrifichi i vantaggi , e la vita istessa de’ figli pupilli 
nati dal primo matrimonio in grazia dei secondo marito (i)« 
Ecco perchè sul momento , che la donna passa a seconde 
nozze , è privata della tutela , e quella dolce fiducia, 
che la legge avea • sulla tenerezza , ed amore materno , 

• si cambia in diffidenza , e -^immagina tutto ciò che di 
tristo si può attender da lei in danno della pupilla . ' 

Ma la ragion -della diffidenza della legge , ove mai è 
fondata ? Eccone il plausibile appoggio . Siccome moren- 
do la figlia in età . pupillare la . succediti ice legittima di 
lei è ■ la madre t * cosi la lusinga animatrice di tal 
successione .potrebbe indurre un animo pervertito , e 
maligno di tramare^ insidie alla vita della propria figlia 
per compiacere le voglie del secondo marito , Questa è 
la idea ideila legge , per la quale la madre si esclude 
dalla tutela sul momento , che passa a seconde nozze (i). 
Ma tutti gli Interpetri eruditi , e gli Scrittori del foro con- 
yengonq d’ . accordo* chejaddove cessa il fine de.lla' legge 


(i) Q^ plerunque novis maritis non solum res Jìlìorum , 
sed etiam vitam addicunt . L. 22. in med, Cod. de admi** 
mstratione tutorum , vel curatorum • 


$■! *7 #■- 


in guisa , che non pub la madre aspirare alla successione 
della propria r figlia , allora - non. si .dee privare della tute- 
la , malgrado il suo passaggio a' seconde nozze '• Se la 
diffidenza contro la madre pasce dalla lusinga , che ha di 
succedere alla figlia , è chiaro , r che cessando la ragione ani*, 
matrice della legge , dee cessare il motivo , per cui la madre 
è allontanata dalla tutela .E* questa una solenne teoria , ed 
oltre alla ragione , ed ai buon senso , che ce ne persuadono^ 
ne convince del pari la legge , -Un. esempio luminoso ne 
abbiamo in un luogo dei Giureconsulto Paolo : Quamvis 
nulla persona lege cxcìpiatur • tariceli intclligendum est , de. 
his legem sentire , qui liberos, t oliere possitht . Itaque si ca- 
st ratum libertum jurejurando quis adegerìt ( ne nubat , a ut 
liberas t oliai ) dicendum est , non purtiri patronum' hac le- 
ge. (i). Sulla qual legge -Bartolo seguito dal Gòtofreao 
avverte cosi. Lex generai iter loquéns restringiti per ' ira- 
tionem r cessante legis rat ione , cessai lex ipsa . 

Ecco la plausibil ragione , per la quale tutt’ i giuristi han- 
no per sicuro, ed indubitato', che non dee togliersi alla 
madre la cura , e 1’ educazione della, .pupilla , non ostante t 
che le sia piaciuto di passare a séconde nozze " , quando" 


3 . 




;*r ta di lei vita in grazia 
nerezza materna è tale, che dee concepirsi un cuore sna- 
turato , e del tutto maligno, per.ptocurare il male della 
propria figlia Qual’ amore vince V affettuosa tenerezza 
della propria Madre ? Le naturali tendenze', ed il dolce 
senso della natura non possono giammai o.bbliarsi (z). Sicché 
• • . • • - • : . . * > £ l l * an 7- 
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(i).. Zr. 6 . J. a. D. de iure, patrqn^tu^^ 

. (i) ,11 savio Plutarco ,. nelle' di di’ opere ammiri*-, 
mo raccolti i : ^e$ort della sapienza .Greca * è garante 
delle nostre "idee,*. Questi -.grave Scrittore i; "che tpas-. 

’jL jì<! ' i r.r-1 5-Ir*Ì% 
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quando il timore di restar la madre sedotta dalle istiga* 
zioni del secondo marito, non vi è più , dee specialmente 
prevalere il dritto della madre circa 1* esercizio della tu- 
tela , e circa la cura , ed il regolamento della pupilla , 
dritto, che ha l’appoggio su quel naturale amore , che 
Jia ogni madre verso i propri figli t 

V Per 

» ■ •, * * * 

' • • 4 / * * 

I ■ « 

se ‘dall’ analisi , e dallo studio del cuor dell’ uomo , 
la più rischiarata moral Filosofia , volendo esprimere con 
quanta .vivezza ed energia operi il naturai amore , che 
ha ogni madre verso i proprj figli, e con quali indelebili 
caratteri questo sentimento e scolpito nel fondo dell’ ani- 
tra dj ogni madre , riflette a t^l modo f Dice che sarebbe 
un' portento mostruoso in natura, ravvisarsi l'opposto, c 
quantunque si trovi talvolta la madre guasta, o dalla cor- 
ruzzione , o da passione qualunque , pure malgrado tutto 
ciò , traluce sempre il naturale amore verso de’ figli nelln 
«tessa guisa, come 1’ oro benché meschiato con altre eteroge- 
nee materie nelle viscere della terrà , pure il suo brillan- 
te lume risalta, e tralucè . AMa wriup t? toit purccKKour 
roKht) <rvjjt.Ti$upiitw yn, xiv xuTccxtywruLivov , opur 

TO yfVTlOV , O'JTIOT-' t) (pVTIT fv OL’JTOIT TOIT l)U.CCpTW.ZVQtT rfòtUl 

xoa TcSivnv tK<poclv(ri ro-Tpor rct txyàvsc (piKo^opyou . Sic ut ili 
ni et a II is multa licei intermixium , & feedatum terra , ciucci 
famen aurum } sic natura in parenti bus, perditìs quamvis mo- 
rihus , ejeerit erga prolem naturalcm charitaxem : Fiutarci!. 
de naturati parenium erga libcros charitatc , Tanto una sa* 
na filosofia suggerisce circa 1’ amor delle madri verso de’ 
figli .-Dica ora T- avversario , se ne ha il coraggio, 
che D, Gemma Aruffo per lo suo passaggio a seconde 
nozze abbia lasciato le sue viscere materne, e* siesi estin- 
ta la naturai tenerezza, che fin’ ora. ha spiegata per la 
sua figlia. Qual contradizion ritrova egli tra i doveri di 
madre , e di sposa ? Forse l’ amore al nuovo marito estinr 
gliela sensibilità dell’amore verso de’ fi^li } 


‘}9 
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Per queste sane- .Vedute di naturar ragione - tuti’ i; Tribunali 
applaudirono II sentimento dettato dalle .voci della natura 
di non togliere ; alla madre , binuba la tutela dei figlio , 
o delia figliai pupilla , quando siavi la. circostanza» * eh* 
ella non possa succedere alla - medesima* sia perchè fisse 
sfornita' di beni • di fortuna sia perchè il matrimonio 
della madre fu ' contrattov alla \ nuova maniera , sìa per- 
chè ella abbiaci- erede sostituito . Il ^Reggente de Fran- 
chis (-!■)., il Regetue de Finte» (.z),\ il Consigliere Staibano 
(5),- ed il Reggente Rovito (4) V3pportano.su di ciò le solenni 
giudicature del C. ^ e éir: recano splendida- testimonianza* 
esser* questo' il 'sistema costante di 'giudicare , clip; la sa- 
pienza^ del fqro ha adottato ne T nostri. ; Tribunali.. f .Q'uindi 
il nostro de Matibis con idee uniformi scrive ; Ei ulterius: 
progredendo , potasi . eéidm • Judeìe arbitràri 9 ut. pupilhiS: pe- 
nes mattò m , <}uce ad sccunda vota fransi twn fecit -.cjusque, 
virum educetur ; ubi ( tamen vnuila : spes successioni s: /V; : ìltis 
góilsiderètur ; quia forsan pupillus substitptum ^habèrèt \ vel 
secundum jus municipale , mater fìlìo - ; npn succederei ^ prout 
in còsu-Dam. de F rane ». 1 2 3 4 cbt. decisi 350. qiiam sequufi sunt 
Reg . de Pente.. dccis, 1 o. . )L , 2.5 . , •. MafìrilLdccis, % 30, Stqib. 
resol ut. jorcns. con tur. 2. reschit. .t 4 u v it* 2.3. ,. G\ M*. > G. 
Rcg. -Rovit. decis. - 3 . iu 5., refert \vnim .per S. C- decjsuw, 
cujitsdam pupilli educai ìonem .anatri r . quee. \ ad sccunda -. vota, 
convol aver at , cjtrsque viro , <jui honesfee vitos eraf \ e.ojnmitr 
tcndam esse , et si pupilli, ppiruo coni radio ente 9 . eic \ quQ J ma*» 
trimonium , • in cujus constantia pupillus mius crai, contr’aóìuìH 
extitcrat secundum < morem nobili um hujus r ' nostra . .Civjtatis , 
Secundurn quem mater hunquam succedi ì jìtiis > nec in totum , 

i -i > 1 1 d.T e. *v • ■ ••* jlv :'j nec 


* (1) De Francb. dccis. 3J0. 

(2) De Ponte dccis. zoV- num. 25. 

(3) Sta ìlari.' reso! ut. forens. ccnt. 2. resol ut* 141; n, 23 %• J - 
& 24. 

(4) . : RoviO dccis. £. n 9 . 5 » . • • * * ; u 
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nec in partcm , quandocumquc ab intestato decedenti bus , idem- 
que decisum fuisse , jundis Domi ni s Consiliari is duarum Au- 
larum iu causa Isabella: de Tocco matris Co mit issar • Cani' 
batesiae , quee secundas nuptias contraxerat cum Mercurio 
de Palma , 6* /«/V exclusa avia paterna y quee neptis educa- 
tioncm prcetendebat , idemquc servatum ad favore m Cat Ilari nee 
Brancìee circa educatìonem Dom . Eleonora Zapat ejus fi lice y 
nunc Ducissee Sora : , bo/z obstante y quoa‘ transilum fccissct ad 
secunda vota • testatur Reg. de Tapi a post hecc script a vi - . 
sus decis . 51. S. C. ubi quamplures decis. - refert (r). Siimi 
cosa contesta il De Ponte dicendo , che quando la madre • 
è onesta , e di regolato costume , e non può succedere al- , 
la figlia , o pure potrebbe succederle in una picciola ; par- 
te , non dee in tal caso esser privata della.' tutela , ed a. 
lei si dee affidare la educazione' de’ figli ,Mion .ostante , 
che abbia fatto passaggio a seconde nozze , Eccone le pa- 
role : Sed quando omnis cessai suspicio , educatìonem Jilio * 
rum habebit , etiam , cuod trans ierit ad secunda vota , quan- 
do mater cfi honesta , & nulla adcst suspicio , maxime quan- 
do mater non potest succedere &:Curt . in coks. 94. 2, pari* 
consuluit etiam , quod mater esse t in parte successura atten- 
ta bona ipsius qual itale, Menoch, de arbitr. iud, lib. 2. cas. 
168. , & in maire , . quee trans ivi t ad secunda vota • quee 
non pdtefl succedere est decis. D. de Frane . 350. (2) , 
Ma sembra, che dopo la sinodaL decisione fatta dal S.C., 
che ci riferisce il Reggente Tapia nella causa delia tutela 
di Eleonora Zapat proferita a favore di D. Catarina 
Branda sua madre , non si debba piu di questo articolo 
dubitare. Quivi restò decìso con solenne giudicatura , che 
non dovea negarsi a D. Caterina Branda la cura , e T 
educazione, della, di ki figlia pupilla Eleonora Zapat per 
essersi avuto in considerazione , che ella non potea aspi- 


rare 



(1) De Marinis lib . 1. resoiut . 95. n. 16. y & 18. 
( z ) De Ponte decis , 20. n. 25, 
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rare alla succession della figlìà', dà che I capitoli di tei 
erànsi contratti alla nuova manièra* Et fan dem dicebaitir 
omnerti cessare suspicioneth , narri friater non poterat admitti 
ad successióne rti fili ce , ex quo capi tuia erant secùndum con- * 
suetudinem Neapolitanam Capuani , & i« scriptis re- 
dada m , pondera t D. Prcesid. de F ranch. decis. 350. 
z/2 jfoc — Ex qui bus omnibus attenta precipue maxima , & 
egregia virtutc matris , cc etiam mitrici , £A?tfc utilitate i 
e/i/j patrocinio percipere poterat pr cedi da D. Eleono- 
ra propter lifcs , habebat maximce quantitatìs , ac /ere 

totius patrimoni i , ac stantibus tot decretis S. C. propter 
audoritatem rei judicatce , £* rcvcrentiam nofiro Tribunali 
debitam , a/ tf/c/V Pau/. Jurecons. in t. filius D. ad leg. Cor^ 
neh de Jais, ibi y sic enim imeni Senàtum censuissc y pro- 
nunciavi educandam prcedidant D. Eleonoram perìes ejus ma- 
trem y & ita fuit excquutum , quee poftea nupsit Excèltentis- 
simo Duci Sòr de nepoti mttximi iìlias Pontificie Gregorii de- 
cimi tertii { 1) ; 

Ned caso presente concorrono le circostanze tutte y eh* ebbe 
in veduta il S. C. nel decidere la causa della tutela di 
Eleonora Zapat. I. V onestà delia madre , sulla di cui con- 
dotta gli avversarli, niente han saputo immaginare per 
adombrarla. Maria Gemma Arutfo si distingue per la stia 
probità , e per la sua condotta regolare f e prudente , e 
per la placidezza delle sue maniere, Le.pruove fatte nel 
termine ce ne assicurano. Ella da che morì ii marito eb- 
be special cura di assicurare gl* interessi della sua figlia p 
che i Zìi paterni delia medesima s* ingegnarono di defrau- 
dare con avero omesso nell'inventario tutto ii meglio, ed 
il prezioso, che avea lasciato il padre. Il processo com- 
pilato nel S. C. ci rendo persuasi della buona intenzione 
delia madre per cautelare là poveri pupilla , e per obli- 
gare i Zii ad ahnotare tutto cjuèllo , che a danno della 

v hi» 




(i) Tapia decìsi 5 1. n* i8U 
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•nipote aveano occultato . Questo sfatto decide della buon* 
intenzione della madre ; e delle ipire indirette de’ Siguori, 
Telia per defraudare, la infelice pupilla..,. , 

La seconda circostanza, eh’ ebbe ^ in ..veduta il S. C. nella 
causa di Eleonora Zapat , e che si è fatta valere in .ogni 
consimile occasione , è appunto la circostanza, che la ma-» 
<lre non potea succedere alla figlia . Or gli stessi Avver- 
sar j han prodotto pubblico istromento , che si vuole sti- 
pulato a. 17. Settembre dei 1785. tra il qu f D. Amodio 
Telia , ed i suoi fratelli , in vigor del quale per conven* 
a-ione avyita tra loro, le figlie' femine si escludono dalla 
successione paterna, ed in loro preferenza si fanno sue* 
cedere i Zìi, ed i loro figli maschi , lasciando appena al- 
le figlie • femine L gli alimenti ed il paraggio , allorché 
vanno a maritq . Qual' è dunque il caso della successione, 
che potrebbe verificarsi a .beneficio della madre ? Como 
potrebbe qui aver luogo il timor della legge , che ella 
per la speranza di succedere alla figlia , voglia tramarle 
insidie' p^r compiacere il secondo njarito ? In che potreb- 
be D.Maria .Gemma ArufFo succedere alla figlia, se costei nien- 
te ha, e nulla possiede, all’infuori della speranza del semplice 
paraggio , allorché va a marito , vai quanto dire dopo , 
che sarà finita la tutela (1)? Ecco dunque, che nel caso pre* 

sen* 

• * * *■ * K 

■ . 1 ' • ■■ " ■I I. -a 1 1 ; ' ■ ■ . . . ■ 

. • f ■ . . • • • • ’ ; 

(1) Or qui non è da omettere , che la dolcezza 
de’ costumi attuali , il progresao.de’ lumi., e il mo* . 
do di pensare de’ tempi presenti non , guarda in aspet* 
to cotanto odioso il passaggio delle donne a seconde 
( nozze ; e quindi è avvenuto , che i dritti della don* 
na binube restan salvi , ed illesi t Oggi si reputa es* 
sere un vecchio pregiudizio , .che le donne divenute 
vedove , debbano serbare rispetto alle fredde ceneri del 
defonto marito , restando condannate perpetuamente a 
rattristare le loro idee con quella vana rimembranza , 
senza accettare nuovi Imenei .. Quindi il Voet ci assicura, 

che 
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sente noi siamo in quella specie , in cui dee prevalere 
la idea , c la presunzione favorevole alla madre , ed alle 
voci delia natura, che le insinuano una tenerezza verso la 
figlia , a fronte della quale dee cedere ogni altro riguardo 
Cosi sensatamente il Perez io : Eie ni m mulier etsi vitricum 
superinduxerìt , taincn charitati materne inhxrens Uberis ex 
priore matrimonio procreatìs , ctiam in privignorum preejudi- 
cium consulere solet (i). 

Per tali riflessioni Maria Gemma Aruffo a ragion veduta 
sostiene , che a lei sia dovuta, la tutela della figlia , e 
la cura , e ’1 regolamento della sua persona , malgrado 
il suo passaggio a seconde nozze . Ma se ella incontrasse 
la non lieta ventura , che la G* C. non deferisse alle sue 
dimande, in tal caso ella crede, ch’esclusi i Zìi paterni,, 
debbasi la tutela deferire a D* Bartolomeo Apuffo Zio 
materno della pupilla per le ragioni, che ora r addurremo * 


. ' - 

mmrnvmm i u * ih i hh iii.i 

***».* 1 

che oggidì non si osservano con molta scrupolosità gli 
stabilimenti del dritto Romano intorno alla tutela della 
madre binuba , ma tutto si regola col prudente arbitrio 
-del Magistrato . Ceterum nostris moribus non t am exatte 
hccc observari constat , que de legitimis tutoribus , atquc 
ipsa etiam maire , et avia jus civile dittai , red multimi 
a Magistratuum arbitrio dependet , cui tutela legitima per* 
mitti debeat . Voet in Pandeft. lib. 26. tir. iv. $. 4. . . 

(ij Per et. in Codio, lib • V. T/t. XL 1 X. n. 5. 
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Itritto di V, Bartolomeo Aruffo sulla tutela di Z). Amalia 
Telia sua nipote in preferenza 

‘de Zii paterni ' 

. ‘ • * * t -, 

r * •- 

'• • * * / 4 

E * Chiara giurisprudenza , che quando si dà luogo alla 
tutela legitima , non si fa differenza tra agnati , e i 
cognati Siccome Giustiniano uguaglio in quanto a’ dritti 
della successione gli agnati , e i cognati , così del pari; 
restarono ancora uguagliati i dritti degli uni , . e degli * 
altri per quel , che riguarda il peso della tutela . £’ questa . 
una nozione, di cui non si può dubitare (i). Se dunque i 
in egual grado di parentela si trovan congiunti colla 
pupilla tanto D, Francesco , ed altri Fratelli Telia, che D. 
Bartolomeo Aruffo , tutti con egual dritto possono as- 
pirare alia tutela • Resta perciò ai prudente arbitrio del 
Magistrato lo scegliere tra questi chi debb* avere la pre» 
fetenza , Ma nel caso presente vantaggiose circostanze 
concorrono nella persona di D. Bartolomeo Arutfo Zio 
materno a favore della pupilla „ e circostanze opposte 
si verificano nelle persone de* Zii paterni della medesima, 
per cui debbono rimanere esclusi , Valutiamo adunque tali 
circostanze sulla bilancia della ragione , e della legge . 

D. Francesco Antonio , D. Pietro ed altri' fratelli Telia • 
fin dai tempo della morte di D. Amodio padre della 
pupilla hanno spiegato un’ animo deliberato , ed un idea 
risoluta di pregiudicare i dritti della medesima. D, Amodio 
>Tella morì in Napoli nell* anno 1794. per .malattia , che 

. . con- 

• f • * ' . t ’i • - ' ì 
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• • • •. • 

- ♦ 

( 1 ) Nov. 1 1 8 .- cup. V . ficinccc. Elcm. Pandemi. Uh. 

XX VI. Tit. IP. jj.' 103." • ; • ■ ■ 


* • » 

contrasse nella fiera di Salerna , dove vendè doc, 7000» 
di pannine j , e dove esiger dovea i due. 8076, , Queste 
stirnme si trovarono in Napoli dopo la sua morte seguita 

. in casa di D. Bartolomeo Aruffo suo cognato, da cui 
colla massima esattezza si fecero pervenire a’fratelli Telia, 
Or malgrado tutto ciò i fratelli Telia ebbero il coraggio , 
e la- temerità di non annotare nell* inventario di D, 
Àmodio alcuna di quelle somme, come niente annotarono 
ancora di tutte P esigenze , contante , e mobile prezioso , 
che restò dopo la sua morte. Qual piu distinto segnale, 
qual pruova più convincente si desidera ne* Sig. Telia 
a danno della pupilla ? Ma quel , che più dee far orrore 
'egli è , eh* essi ebbero la temerità di far apparire ancorar 
de* debiti sull* eredità, di D. Amodio , mentre egli avea 
un negoziato cotanto esteso , mentre il loro patrimonio 
era così opulento, che nel divisato, istromento si riserbaro^ 
fio di far compra di beni più speciósi* e feudali.. Può da 
questo la G. C. ben ravvisare quanto siano poco lodevoli 
le mire de’ Zii paterni , i quali oggi affettano tanta pre-j^ 
mura per la infelice pupilla . 

Dippiù ella è grave considerazione , che allora quando si 
tratta di presceglier colui , che dee aver cura della edu^ 
cazione della persona del pupillo * il Magistrato dee 
avere le sue niire specialmente rivolte alla speranza della 
successione , con. preferire colui r ove tale seducente, 
speranza non concorre . Il sospetto *. che nasce da tal 
considerazione dee fare gran, peso alla religion. del Ma- 
gìstrato,* le dicui mire debbono esser dirette a provedere 
alla salvezza del pupilla . . Cosi la legge : Utrum nepo a 
tuus ex fili a apud te , an apud patruum smini morari debeat^ 
ex singulorunr* affezione , et qui magi* ad • suspicione m ex 
spe successioni proprior sii , oestimabitur (1) . Quindi 
sul dettame di una giurisprudenza cotanto, chiara. * il 


(1) Lj 2, C. ubi pupilli educar i debeant .. 
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Rodoerio sensatamente riflette , che non dee affidarsi la 
educazione de’ pupilli a quelle persone , alle quali in caso 
eli morte può pervenire il retaggio de’ medesimi , giacché 
la lusinga seducente della successione induce 1* urgente 
sospetto di non esser loro molto amorevoli 4 anzi fa 
temere di tender insidie alla loro vita . Così egli scrive 
fJam regulariter educatio non est committenda illis , qui 
post mortem pupillo rum educandorum forent successuri , et 
sic, in quibus adest succedendi spcs , ex qua vehementissima 
oritur contra eos suspìcio , ne, ut succederent , pupillos , quos 
cducandos reccperunt , interficiant , ac morti tradant Jas 4 
Roman* ; Fontanella Christof., Matt , , et Mostrili (i). 

Or se per la morte delia pupilla nel caso nostro la succes- 
sione anderebbe a’. Zii , i quali ne risentirebbero il vati* 
taggio di esentarsi dal peso di dotarla con corrispondente 
paraggio , è evidente , che tal considerazione dovrebbe 
allontanarli dal poter aspirare alia tutela 41 D. Maria 
Amalia Telte , 

Pippiù qual tenerezza , c qual’ inclinazione hanno mostrato 
costoro fin’oggi verso 1 * infelice pupilla ? Il processo del S.C, 
ci assicura, che tra il giro di nove anni cotesti zii non le han- * 
no somministrato, senonchè soli due, 150. , e ciò dopo le spinte 
giudiziarie, che han dovuto avere dal Tribunale ad istanza 
della madre. Vegga ora la saviezza della G, C., se questa 
somma dedotte le spese di liberazione , ed altro possa 
esser sufficiente al mantenimento di una ragazza . Ella 
se non fosse stata soccorsa per lo passato dall’ amorevo- 
lezza del zio materno, che lp ha somministrato da volta 
in volta quanto occorrevale , , sarebbe perita di fame . 
Qual buona riuscita può dunque ripromettersi il Magistrato 
della tutela de’ Zii paterni ? Qual cura amorevole può 
sperarsi da gente cosi avida, e restia? 

Fac» 


( 1 ) Rodoer. ad d. rcsolut . de Marinis ». 13 , 
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Facciamo ora il parallelo della condotta de* Zìi paterni colle 
circostanze , dìe concorrono nella persona di D.Bartolomeo 
Aruffo favorevoli , e propizie alla pupilla , e ne ravvi- 
sammo il contraposto . D. Bartolomeo Aruffo è un uomo 
provido , e sagace . E’ a tutti nota la sua probità , ed 
onoratezza . Egli è un publico negoziante accreditato , e 
che gode la comune fiducia , Un solenne attestato della 
nostra borsa di Commercio ci assicura di questa verità , 
e convince di falso le vane dicerie degli avversar] det- 
tate dall’ astio , e dalla calunnia f Dipptù D. Bartolomeo 
Aruffo fin da che rimase vedova la sorella , prese special 
cura di lei , e della nipote $ .mentre i cognati l’aveano 
abbandonata negandole jfinanche la restituzione delle doti , 
che per farle dispetto depositarono : in: carte bancali di 
vecchio conto , per cui la vedova infelice è priva del 
frutto delle sue doti , e sarebbe languita^ nella mendicità 
insiem colla figlia , se non avesse ritrovato- una - risorta 
nella beneficenza di D. Bartolomeo suo fratello. 

Egli è vero, che gli avversar] si sono ingegnati nelle loro 
pruove a dimostrare di aver mandati soccorsi alla pupilla, 
ma i testimonj su di questo articolo o tacciono del tutto , 

0 pure dicono averlo inteso dire da altri , e niuno testi- 
monio si. è prodotto il quale avesse affermato di essersi 
qualche cosa portata per mezzo suo. 

A ciò finalmente si aggiunge , che dovendosi litigare co’ Zii 
paterni ad oggetto di far verificare quel , che si omise 
di annotare nell’inventario -paterna, e per-- bilanciare il 
merito di quella donazione , eh’ è diretta ad annientire 

1 dritti delle figlie femine , chi potrebbe meglio ì esistere 
alla prepotenza de’ Zii , quanto la madre , che oggi 
trovasi rimaritata con un gentiluomo onesto , ed opu- 
lento, o pure chi meglio dello stesso D. Bartolomeo, che 
ha spiegato finora una cura tanto amorevole in promuovere 
\ vantaggi , e gl’ interessi della sorella , e della nipote ? 


CON- 
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CONCHIUSIOJNE. 


D Gemma Aruffo chiede la tutela della sua figlia , mal- 
* grado il di lei paesaggio a seconde nozze . Le voci 
della natura , che parlano ai cuore di ogni Madre , 
1’ affettuosa tenerezza , che ella ha spiegato finora per la 
* figlia , giustificano la sua dimanda , e fanno sì , che la 
religion del Magistrato dee riposare tranquillamente affi-, 
da.ido a lei la educazione di D. Maria Amalia Telia sua 
figlia . Le leggi , e la sapienza dei foro sono garanti , e 
protettrici de’ suoi desiderj , Ma se ella incontrasse la, 
infelice sciagura di restar esclusa dalla tutela , essa ; 
allora con fiducia implora dalla G. C. ,, che la tutela 
si deferisca a D, Bartolomeo Aruffo suo .fratello , nella 
di cui persona concorrono le qualità le più propizie per 
esser ammesso alla tutela in preferenza , de’ Zìi paterni « 

Napoli 23, Luglio 1804. 


! Angelo Cardea . 
Domenico Criteni ì 
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